taskarzew dn. 19.01.2010r.

Zamawiajacy: Gmina taskarzew
ul. Duzy Rynek 32
08-450 taskarzew

Protestujacy: DOM s.c. K.Bak, C. Pytlarczyk
Sulbiny, ul. Wspdlna 2, 08-400 Garwolin

ROZSTRZYGNI ECIE PROTESTU

Na podstawie art. 183 ust. 2 ustawy z dnia 26zstia 2004 r. Prawo zamowiie
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 233 poz. 1655 zB) zwanej dalej u.p.z.p. Zamawgay
postanawia:

I. oddali w/w protest w punktach 1 a, 2 a, 2 b jako bezzasad

[I. uzn& protest wniesiony w dniu 11.01.2010r. za zasadmymkcie 1b,

[ll. uchylic swop decyzg o wyborze najkorzystniejszej oferty i dokénponownego jej
wyboru.

UZASADNIENIE

W dniu 11. 01. 2010 r. do Zamawjeggo wptynt protest firmy DOM s.c. w Sulbinach,
w ktérym zarzuca on Zamawi@emu naruszenie: art. 22 par. 1.1, 1.2, art. 24232, art.82
par.3, art. 89 par. 1.1. 1.2, 1.3 przy czywunaaniechania odrzucenia oferty Nr 2 i Oferty Nr 4
i przyznanie firmie Protestafego zamowienia jako ofercie najkorzystniejszej.

W uzasadnieniu protestu wskazane,

1. Oferta Nr 2 firmy F.U.H DRZEWIARZ Stawomir Ciebki Ksawerynow 21, 08-450
tLaskarzew nie spetnia wymogow okianych w SIWZ,

2. Oferta Nr 4 firmy Zakiad Remontowo — Budowlantef&n Koztowski ul. Kéciuszki 44,
08-400 Garwolin nie spetnia wymogow o#anych w SIWZ.

Zamawiajcy rozpatruyc protest po dokonaniu wnikliwej i szczegotowej laya zebranych
W niniejszej sprawie dokumentow tj. SIWZ, dte protestu wraz z jego uzasadnieniemgdire
ztozonych ofert oraz obowkujacych przepisow prawa gdzy innymi Prawa zamowbe
publicznych i wydanych na jej podstawie aktéw wyaaezych stwierdzae:

Ad. |. protest jest niezasadny w punkcie:

1/ lai2a

Wykonawcy w ofertach Nr 2 i Nr 4 w zaiznikach: Nr 3 (éwiadczenie o podwykonawcach)
ztozyli oswiadczenieze zamowienie wykonajw 100% sitami wikasnymi, a w zaizniku Nr 4
(potencjat kadrowy) wskazali osoby, ktérymi dyspnuw celu realizacji zamdwienia.
Zamawiajcy w SIWZ zadat wykazu osob, ktorymi dysponuje bez potwierdaetg@igo faktu
umowami o zatrudnieniu — Wyrok z dnia 20.03.20@3mgn.: akt. KIO/UZP 277/09.



2/ 2b

Zamawiajcy nie wymagat zigenia polisy potwierdzagej, ze Wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnéci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatatod Wobec powyszego w trakcie
badania oferty Zamawigjy nie miat prawa do wzywania Wykonawcy do uzupsim
przedmiotowego dokumentu.

Ad. Il . protest jest zasadny w punkcie 1 b.

Dokumenty wymienione w w/w punkcie protestuvgazne co do tréci natomiast niewane $ co

do formy z uwagi na brak podpisu potwierdzajgo kserokopi dokumentu za zgods®

Z oryginatem.

Wobec powyszego wskazane uchybienie nie jest avadodnosi s do formy oferty — Wyrok
z dnia 09.04.2009r. Sygn.: akt. KIO/UZP 392/09.

Ad.lll. uchylenie decyzji w sprawie wyboru oferty.

W wyniku uwzgkdnienia czsci protestu Zamawiagy w terminie okrélonym w art. 183 ust. 5
pkt.2 u.p.z.p. powtorzy oprotestowane czy§und dokona czynnéci bezprawnie zaniechanych,
polegajcych na:

1. wezwaniu Oferenta Nr 2 do uzupetnienia dokumentpoprzez zigenie brakujcych
podpisow potwierdzagych kserokogi dokumentu za zgodééz oryginatem,

2. dokonaniu wyboru najkorzystniejszej oferty.

O wyzej wymienionych czynriciach Zamawiacy niezwiocznie poinformuje wszystkich
Wykonawcow uczestnigeych w postpowaniu ( art. 183 ust.6 u.p.z.p.).

Pouczenie:
Zgodnie z art. 184 ust.1,2, u.p.z.p. odwotanie yghmuje od rozstrzygecia protestu
dotyczcego:

1) wyboru trybu negocjacji bez ogtoszenia, zamdéwienieolnej eki i zapytania o ceg

2) opisu sposobu oceny spetniania warunkow udziatostpowaniu,

3) wykluczenia wykonawcy z pagiowania o udzielenie zaméwienia,

4) odrzucenia oferty.
Odwotanie wnosi gido Prezesa Uedu w terminie 5 dni jednoczeie przekazujc kopk tresci
odwotania zamawiagemu.

Do wiadomdci:
1. F.U.H DRZEWIARZ Stawomir Cichecki Ksawerynéw 21,-880 taskarzew
2. Zakiad Remontowo-Budowlany Stefan Koztowski ul s&ioiszki 44, 08-400 Garwolin
3. DOM s.c. K. Bk, C. Pytlarczyk, Sulbiny, ul. Wspélna 2, 08-408r@olin
4. ala



